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Abstract. Die strukturelle Ubereinstimmungweier Représentationen entscheidier
den Erfolg einer Analogie. Plausibelare, dafdariiberhinaus auch die semantischen
Bezilige beim Transfer wirksam sinfur Untersuchungder Interaktion zwischen Struktur
und Semantik I6sten Schiler und Studenten Dreistadts (1969) Farmproblem. Esdejgt
daR zum einen das Ahnlichkeitsurteil positiv mit dem sogenannten Soundness-Urteil
korreliert, und andererseits, da dem Target &hnliche Figuren den Transfer erleichtern.

1. Einleitung

DaR einevergleichbareStruktur von Basis- und Targetreprasentation Ulaem Erfolg einer
Analogie entscheideist Konsens(Gentner,1983; Holyoak & Thagard,1989). Angenommen,
mehrere potentielle Quellen reprasentied@relevanteStruktur optimal.Dannunterscheidemsich
die Repréasentationen nur noch in semantischen Aspekten. Die Frage ist nun, welchendEeselul
Aspekte aufden Transferhaben. EinigeBefundesprechen fiidie Relevanzder Semantik (z.B.
Blessing & Ross, 1996; Holyoak & Kol987).Zur systematischen Untersuchung eignen sich
visuelle ReprasentationederenSemantik bzw. visuell®©berflachesystematisch variienverden,
indem man die spezifische Form verandert, undderen rdumliche und abstrakteRelationen
gleichzeitig konstant gehalten werden.

Hypothesen

Wenndie visuelle Oberflache-zusatzlich zur strukturellen Ubereinstimmung- flen Transfer
relevant ist, sollte folgendes gelten:

1. Die Urteile uiberdie Ahnlichkeit zweier Figuren und die Qualitat der entsprechenden
Analogie (,Soundness™Urteil) korrelieren positiv miteinander.
2. Die fiir Ahnlichkeit und Soundness relevanten Aspekte sollten lzeiainrealenTransfer

wirken: Wenn 2 strukturgleichEigurenunterschiedlichd=ormen habenerleichtert die
dem Target ahnlichere Figur die Lésung in stéarkerem Mal3e.

Material

Es wurdeDreistadt’'s (1969)Farmproblemverwendet, in deneine Figur in 4deckungsgleiche
Stiicke zu unterteilen ist.

Die Losung besteht in 4 Teilen, welche die selbe Form habedieft@esamtfigur (rep4-Struktur).
Als Basis wurden rep4-Figuren verwendetdie sich in Innenwinkel und der Dimension
Jkonvex/konkav” und entsprechend in ihrer Ahnlichkeit zur Farmfigur unterscheiden.
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Fig. 1. Farmfigur & verwendete Basisfiguren

Experiment 1: Ahnlichkeit und Nutzbarkeit

Ablauf. Schilerund Studenten l6sterdas Farmproblemund verglichendanach verschiedene
Figuren mit der Farmfigur und gaben Ahnlichkeits- und Soundness-Urteile ab.

Ergebnis: Rechtwinklige Figurenwurden als der Farm wesentlichdhnlicher empfunden als
spitzwinklige Figuren (F=58.9; p=.0006AulRerdem wurdensie als die ,besseren’Quellen
befunden. Sowohl fidasAhnlichkeits- alsauch fiirdasSoundnessurteilvar esirrelevant, ob die
Figuren konkav oder konvex waren.

Experiment 2: Transfer

Ablauf. Schiler und Studenten I8sten das Farmproblenohdensie eine von vierep4-Figuren
bearbeitet hatten.

Ergebnis. In Ubereinstimmung zum ersten Experimemurde das Farmproblem nach
rechtwinkligen Figuren schneller geldst als nach spitzwinkligen (F=14.31; p3dderum war
die Dimension ,konvex/konkav” nicht wirksanfF=1.24; p=.32),allerdings ergabsich eine
signifikante Interaktion zwischen beiden Variablen (F=10.97; p=.02).

Diskussion

In Ubereinstimmung mitlemexemplarbasierten Ansakonnte der EinfluR der Semantikauf den
Transfer nachgewiesen werden. Da nicht alle semantischen Aspektevgtghtly waren,sollte in
Zukunft Uber eine Differenzierung der Semantik beim analogen Schiref®igedacht werden. Als
Kriterium eignet sich z.B. die Nahe zum L&sungsalgorithmus.
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